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OKRESNY

URAD R
pozemkovy a lesny odbor
BRATISLAVA Tomasikovad6, 832 05 Bratislava
¢. OU-BA-PLO-2025/332552/441857 v Bratislave, dia 28.07.2026

ROZHODNUTIE

o mimoriadnom povoleni lovu na nepolovnych plochach

Okresny trad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, ako vecne a miestne prisludny orgéan $tatnej
spravy na useku pol'ovnictva podla § 71 ods. 2 pism. c¢) a § 74 ods. 1 pism. g) zakona ¢. 274/2009 Z. z. o
polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d'alej len ,,zakon o
pol'ovnictve™) a podl'a § 4 ods. 5 zdkona ¢&. 180/2013 Z. z. o organizécii miestnej $tatnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v konani podl'a § 46 zdkona €. 71/1967 Zb. o
spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,spravny poriadok®), vo veci Ziadosti Mestskej
Casti Bratislava — Staré Mesto, Vajanského nabrezie 3, 814 21 Bratislava (d’alej len ,,ziadatel*), o povolenie
mimoriadneho lovu diviacej zveri na nepolovnych plochdch v katastrdlnom Gzemi Staré Mesto zo dia
13.11.2025 dorucené 14.11.2025, vydava toto rozhodnutie:

Okresny trad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor, podla § 56 ods. 7 zdkona o polovnictve a podla § 55
ods. 2 spravneho poriadku

povoluje

a) v ¢ase od nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia do 31.03.2028 mimoriadny lov pol'ovnej zveri
— diviak lesny, diviacica, lanstiak, diviata — v pocte bez obmedzenia, na nepolovnych plochach v
zastavanom tzemi Mestskej ¢asti Bratislava — Staré Mesto v katastralnom Gzemi Staré Mesto,

b) vykonanim lovu poveruje uzivatela polovného reviru Lesopark, Mestské lesy v Bratislave, Cesta
mladeze 4, 831 01 Bratislava, ICO: 30 808 901 (dalej len ,povereny uzivatel™), za nasledovnych
podmienok:

1/ Podl'a § 56 ods. 7 zdkona o pol'ovnictve vykona povereny uzivatel’ lov predovietkym odchytom pomocou
zivolovnych zariadeni (klietok), zaloZenym na principe selektivneho odchytu s naslednou huménnou
likvidaciou odchytenej zveri vykonanou v sulade s platnymi predpismi na ochranu zvierat. PouZitie strelnej
zbrane je pripustné len vo vynimo¢nom pripade, a to pri naplneni skutkovej podstaty institutu nutnej obrany
alebo krajnej nidze.

2/ Povereny uzivatel je opravneny zabezpecit' si na vykon jednotlivych tkonov spojenych s odchytom
(najmé obsluhu odchytovych zariadeni a humannu likvidaciu odchytenej zveri) su¢innost’ tretich osdb s



odbornou spdsobilostou, najma zmluvného veterinarneho lekara; zodpovednost’ za riadny a zakonny vykon
lovu ako celku vratane dodrZania polovnicko-bezpe&nostnych predpisov tym nie je dotknutd a zostava na
povinnom uZivatel'ovi.

3/ Mestska ¢ast’ Bratislava — Staré Mesto v spolupraci s poverenym uZivateom: a) umoZni vstup na
nepolovné plochy vo svojej sprave a v stéinnosti s vlastnikmi dotknutych pozemkov zabezpeci
spristupnenie ostatnych nepol'ovnych ploch potrebnych na vykon lovu, b) vhodnym spbsobom oboznami
obyvatel'ov mestskej ¢asti s obsahom tohto rozhodnutia a s harmonogramom vykonu lovu, ¢) v stcinnosti s
vlastnikmi dotknutych pozemkov zabezpeéi pravidelni udrzbu (kosenie, odstrdnenie néletovych drevin)
opustenych a zarastenych pozemkov evidovanych ako miesta zvySeného vyskytu diviaej zveri.

4/ Podl'a § 71 ods. 1 pism. a) bod 7 vyhlasky &. 344/2009 Z. z., ktorou sa vykonava zakon o polovnictve v
zneni neskorsich predpisov, je povereny uzivatel’ povinny dodrziavat’ ustanovent dobu lovu, ako aj ostatné
ustanovenia zdkona o polovnictve a vyhlagky €. 344/2009 Z. z. upravujice spdsob pol'ovania, s osobitnym
zameranim na dodrZiavanie pol'ovnicko-bezpetnostnych opatreni vzhl'adom na hustotu osidlenia a pohyb
osdb v dotknutom uzemi.

5/ Osoby poverené vykonom lovu dostani od povereného uzivatela povolenie na lov zveri v sulade so
zakonom o polovnictve a s vyhlaskou &. 344/2009 Z. z.

6/ Povereny uzivatel' do 3 dni od ulovenia (odchytenia a usmrtenia) zveri zapise alovok do Evidencie
alovkov polovnej zveri vedenej u povereného uZivatela.

7/ Povereny uzivatel' v lehote do 15 dni od skoncenia platnosti tohto povolenia, ako aj priebezne vzdy k 31.
decembru prislusného kalendarneho roka, poda Okresnému tradu Bratislava, pozemkovému a lesnému
odboru spravu o vykonani lovu (pocet a druhova skladba odchytenej alebo ulovenej zveri, sposob usmrtenia,
pripadné mimoriadne udalosti).

8/ Okresny urad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor odporuca Ziadatelovi, povinnému uZivatel'ovi a
Regiondlnej veterindrnej a potravinovej sprave Bratislava-mesto (d'alej len ,RVPS®), aby vzdjomnu
stdinnost’ pri zabezpetovani odchytu a s tym spojenych nakladov upravili osobitnou pisomnou dohodou;
tato dohoda nie je podmienkou platnosti tohto rozhodnutia.

c) podl'a § 55 ods. 2 spravneho poriadku vylu¢uje odkladny G¢inok odvolania proti tomuto rozhodnutiu.

Odovodnenie

1. Priebeh konania

Diia 14.11.2025 listom zo diia 13.11.2025 podal Ziadatel' podl'a § 56 ods. 7 zdkona o pol'ovnictve na Okresny
drad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor Ziadost' o povolenie mimoriadneho lovu diviacej zveri na
nepolovnych plochdch v katastralnom Gzemi Staré Mesto, odévodnent opakovanym pohybom diviacej
zveri v uliciach Bartékova, Borik, Drotarska cesta, Fialkové tudolie, Francuzskych partizanov, Hrebendova,



Korabinského, Mozartova, Slavicie Gdolie, Svetld a Tichd, po$kodzovanim majetku a ohrozovanim
bezpecnosti a zdravia obyvatel'ov.

Okresny trad Bratislava, pozemkovy a lesny odbor rozhodnutim ¢. OU-BA-PLO-2025/573891-02 zo dia
05.12.2025 (d'alej len ,,pdvodné rozhodnutie™) mimoriadny lov povolil a jeho vykonanim poveril Mestské
lesy v Bratislave ako uZivatela pol'ovného reviru Lesopark. Povereny uZivatel' podal proti pdvodnému
rozhodnutiu dia 16.12.2025 odvolanie & R2025/001582, v ktorom namietal procesné aj vecné dovody.

Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat lesného hospodarstva (d'alej len ,,odvolaci
organ®) rozhodnutim &. OU-BA-OOP4-2026/451758-003 zo dita 30.03.2026, pravoplatnym dia 07.04.2026
(d’alej len ,,rozhodnutie odvolacieho orgdanu®), odvolaniu vyhovel, povodné rozhodnutie zrudil pre procesné
vady a vec vratil spravnemu organu prvého stupiia na nové prejednanie a rozhodnutie; vecne pritom
poverenie Mestskych lesov v Bratislave vykonom lovu oznacil za spravne a zakonné.

Spravny organ nasledne listom &. OU-BA-PLO-2026/393738-014/TK A zo dia 13.04.2026 vyzval Ziadatel'a
aj povereného uZivatel'a, aby sa v lehote do 28.04.2026 pisomne vyjadrili k rozhodnutiu odvolacieho organu,
najmi k jeho podCiarknutym (kIuc¢ovym) Castiam, a doloZili doklady preukazujice svoje tvrdenia, a
rozhodnutim zo diia 14.04.2026 konanie podl'a § 29 ods. | spravneho poriadku prerusil do odstranenia
vytykanych nedostatkov. Na zaklade Ziadosti Hlavného mesta SR Bratislavy ¢. MAGS OZP 54735/2026-
365716 zo diia 27.04.2026 bola Iehota na vyjadrenie podl'a § 27 ods. 2 spravneho poriadku prediZzena do
13.05.2026. Diia 22.04.2026 spravny orgéan nariadil podl'a § 21 spravneho poriadku na den 13.05.2026 tstne
pojednavanie, ktorého sa za&astnili zastupcovia povereného uzivatel'a (Ing. Marek Pdva, Statutdr a Martin
Matejka, pol'ovnicky hospodar), Ziadatel'a (Mgr. Branislav Kundrak), Hlavného mesta SR Bratislavy, ako
aj MVDr. Radoslav Rigler a zastupcovia RVPS (MVDr. Milan Maslej, MVDr. Peter Krizanic). Priebeh a
vysledky pojedndvania st zaznamenané v zapisnici zo dia 13.05.2026. Ziadatel’ okrem toho e-mailovym
vyjadrenim zo diia 04.05.2026 potvrdil, Ze vo&i pod¢iarknutym (kI'iovym) &astiam rozhodnutia
odvolacieho orgdnu neméa namietky.

Podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku je spravny organ povinny zistit’ presne a tplne skuto¢ny stav veci;
spravny organ vykonanym dokazovanim, preskiimanim kompletného spisového materidlu a s prihliadnutim
na priebeh Gstneho pojednavania ma za dostato¢ne zisteny skutkovy stav veci. Zo spisového materialu,
najmi z opakovanych podnetov obyvatel'ov predloZenych Zziadatel'om, vyplyva, Ze situdcia s volnym
pohybom diviagej zveri v zastavanom Gizemi Starého Mesta je dlhodoba, neustupujiica a nad’alej priamo
ohrozuje zdravie, bezpe¢nost’ a majetok obyvatelov: spravny organ preto rozhodol, ako je uvedené vo
vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

II. Vysporiadanie sa s pravnym nizorom odvolacieho orginu

Podl'a § 59 ods. 3 spravneho poriadku je spravny orgdn, ktorému bola vec vritend na nové prejednanie a
rozhodnutie, pravnym nazorom odvolacieho organu viazany. Odvolaci organ v rozhodnuti odvolacieho
organu vyslovil najmi tieto zavery, z ktorych spravny organ pri tomto rozhodnuti vychadzal:



(i) Podla § 18 ods. 1 a3, § 32 0ds. 1 a2 a § 33 ods. 1 a2 sprévneho poriadku mal byt povereny uzivatel
pred vydanim rozhodnutia upovedomeny o zacati konania a mala mu byt dand moznost’ vyjadrit’ sa k
podkladom rozhodnutia a k navrhovanym podmienkam vykonu lovu; ked'Ze sa tak nestalo, bolo pdvodné
rozhodnutie vydané v rozpore s procesnymi zasadami spravneho konania.

(i1) Podl'a § 56 ods. 7 zdkona o polovnictve poveri okresny trad vykonanim lovu uZivatela polovného
reviru, v ktorého obvode sa nepolovné plochy nachadzajd, pripadne uzivatela s najdlhiou spoloénou
hranicou; ked'ze povereny uZivatel' je podla adajov informacného systému polovnictva vedeného
Narodnym lesnickym centrom ako pravnickou osobou uréenou Ministerstvom pddohospodarstva a rozvoja
vidieka SR podl'a § 38 zdkona ¢. 226/2005 Z. z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov uZivatelom
polovného reviru Lesopark, ktory ma hranicu s predmetnymi nepolovnymi plochami na tizemi Ziadatela,
postupoval prvostupfiovy orgédn z vecného hl'adiska spravne.

(iti) Podla § 71 ods. 1 pism. a) bod 7 vyhlasky & 344/2009 Z. z. je doba lovu diviaka lesného a diviagice
ustanovena od 1. jila do 15. janudra; lehota necelych troch mesiacov uréena v pévodnom rozhodnuti bola
vzhl'adom na 3pecifické podmienky lovu na nepolovnych plochdch v intraviline mesta a nepravidelny
vyskyt diviacej zveri na viacerych lokalitich neprimerane kratka.

K bodu (i): Podl'a § 3 ods. 2 a § 33 ods. 2 spravneho poriadku, ako aj podla ustalenej judikatiry spravnych
stdov (napr. rozsudok Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 10820/84/2016 zo dita 26.07.2017,
rozsudok Najvyssieho sidu Slovenskej republiky sp. zn. 8820/112/2010), je porudenim prava ucastnika
konania nielen tpIné odopretie moZnosti vyjadrit’ sa, ale aj neurdenie primeranej lehoty na vyjadrenie.
Spravny orgdn preto vytykany nedostatok si¢innosti odstranil postupom opisanym v &asti | tohto
oddvodnenia; ziadatel'ovi aj povereného uzivatel'ovi bola dana redlna a véasna moZnost’ oboznamit sa s
podkladmi rozhodnutia, vyjadrit’ sa k nim pisomne aj dstne na pojednévani a navrhnit’ ich doplnenie, ktort
moznost’ aj vyuZili.

K bodu (ii): Podl'a § 59 ods. 3 spravneho poriadku je pravny nazor odvolacieho organu o vecnej spravnosti
poverenia povereného uzivatela pre spravny orgin zaviizny a spravny orgdn z neho vo vyroku tohto
rozhodnutia vychéadzal (pozri blizsie ast Il bod 1 tohto odévodnenia).

K bodu (iii): Podla § 71 ods. 1 pism. a) bod 7 vyhlasky ¢. 344/2009 Z. z. (diviak lesny a diviagica: od 1.
jula do 15. januara; diviaca a lanstiak: po cely rok) uril spravny organ vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia
dobu trvania povolenia do 31.03.2028, teda tak, aby zahffiala dve po sebe nasledujiice doby lovu diviacej
zveri. Tato lehota reaguje na navrh Ziadatel'a predneseny na Gstnom pojednavani dita 13.05.2026 (predizenie
na dlhsie obdobie, minimdlne Styri roky), ako aj na stanovisko povereného uZivatel'a, podla ktorého krétka
lehota generuje neprimerané organizatné a bezpeénostné rizika. Podla § 56 ods. 7 zdkona o polovnictve je
viak mimoriadny lov svojou povahou do¢asnym a vynimo&nym opatrenim vykondvanym bez schvaleného
planu chovu a lovu, ktoré neméZze nahradzat’ trvalé systémové rieSenie; spravny organ preto zvolil kratsiu
dobu, nez akd navrhoval Ziadatel, pritom tato doba predstavuje primeranti rovnovihu medzi verejnym
zaujmom na U¢innom obmedzeni stavov diviadej zveri a organiza¢nou a finanénou zit'azou kladenou na
poverenc¢ho uZivatela.



IIL. Vysporiadanie sa s vecnymi namietkami Mestskych lesov v Bratislave

Povereny uzivatel’' vo svojom odvolani zo diia 16.12.2025, ako aj opakovane na ustnom pojednavani diia
13.05.2026, uplatnil nasledovné vecné vyhrady, s ktorymi sa spravny orgén vysporiadal takto:

1. Vzdialenost’ a izolovanost’ Starého Mesta od lesnych pozemkov v sprive povereného uZivatela.

Podl'a § 2 pism. 0) z4kona o polovnictve je pofovnym pozemkom kazda plocha, ktoré nie je uvedena v § 2
pism. f) zdkona o pol'ovnictve (nepol'ovnd plocha); polovny revir teda moZe tvorit’ aj ind plocha neZ lesny
pozemok vo vlastnictve alebo v sprave jeho uzivatel'a. Podl'a § 56 ods. 7 druhej vety zakona o pol'ovnictve
poveri okresny tirad vykonanim lovu uZivatela pol'ovného reviru s najdlhSou spoloénou hranicou, ak sa
nepolovné plochy nachadzajii na hranici polovnych revirov: ked'ze odvolaci orgén preskimanim udajov
informaéného systému pol'ovnictva potvrdil, Ze povereny uZivatel' je uzivatefom polovného reviru
Lesopark, ktory mé hranicu s nepolovnymi plochami na tzemi Ziadatela, je tito zdkonnd podmienka
splnend. Fyzicka vzdialenost lesnych pozemkov obhospodarovanych poverenym uZivatelom od centra
mestskej ¢asti preto nie je pravne relevantnym kritériom a spravny orgén sa s touto namietkou nestotoZiiuje.

2. Problematika diviaéej zveri je dlhodobého charakteru a mala by ju nad’alej rieSit’ RVPS a iné
Statne organy.

Podl'a § 56 ods. 7 zdkona o polovnictve je vykon lovu, vratane mimoriadneho lovu na nepolovnych
plochach, vyhradeny subjektom s polovnickou kvalifikdciou, ktorymi si uZivatelia polovnych revirov.
RVPS nie je organom 3tdtnej spravy na useku polovnictva a nemé zikonnti vecnu prisluSnost’ na vykon
Jovu ani na jeho organizatné zabezpedenie; ako sama uviedla na Gstnom pojednavani diia 13.05.2026,
doterajsiu spolupracu pri odchyte zabezpetovala len na baze dobrovolnosti prostrednictvom zmluvného
veterinarneho lekara a vzhl'adom na svoj rozpodet a chybajicu zakonni kompetenciu v tejto ¢innosti dalej
pokratovat’ neméze. Platna pravna Gprava teda v sicasnosti nepoznd inii zakonn alternativu k postupu
podl'a § 56 ods. 7 zdkona o polovnictve. Okolnost, Ze problém je dlhodoby a doteraz nebol systémovo
vyrieseny, nie je ddvodom, pre ktory by spravny organ mohol odchylit' sa od jednozna¢ného znenia zakona;
ide o podnet presahujici ramec tohto spravneho konania, ktory spravny orgén odporica riesit’ na trovni
Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka SR ako Gstredného orgénu $titnej spravy polovnictva
podla § 71 ods. 1 zakona o pol'ovnictve.

3. Rozpor s inymi povinnostami organizicie (spriava lesnych pozemkov a rekreatnia funkcia
lesoparku).

Podl'a § 2 pism. x) zakona o polovnictve je uzivatefom polovného reviru osoba, ktora vykonava pravo
polovnictva v polovnom reviri; povereny uZivatel' toto postavenie ma bez ohladu na to, Ze suasne
vykonava spravu lesnych pozemkov vo vlastnictve hlavného mesta. Podl'a § 56 ods. 7 zdkona o pol'ovnictve
z tohto postavenia vyplyva aj povinnost’ strpiet’ poverenie vykonom mimoriadneho lovu, €o potvrdil aj
odvolaci organ. Vykon zdkonom uloZenej povinnosti nemozno vylacit' len s poukazom na to, Ze subjekt
vykonéva aj int, pripadne pre neho prioritna ¢innost’; ide o dve samostatné zdkonné povinnosti vyplyvajice
z odlisného pravneho postavenia toho istého subjektu. Spravny organ navySe poukazuje na to, Ze
zriad'ovatel'om povereného uZivatel'a ako prispevkovej organizacie je Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava; povereny uZivatel' preto plni Glohy zverené mu jeho zriad'ovatefom nielen v oblasti spravy



lesného majetku a rekreacnej funkcie lesoparku, ale je sucasne aj nastrojom, ktorym hlavné mesto ako
verejnoprévna korporacia zabezpetuje starostlivost o zver a ochranu obyvatel'ov na svojom tizemi; plnenie
povinnosti vyplyvajicich z postavenia uzivatel'a pol'ovného reviru je preto s poslanim poveren¢ho uzivatela
v stilade, a nie s nim v rozpore. Na tistnom pojednavani dia 13.05.2026 sa zastupkyia Hlavného mesta SR
Bratislavy stotoZnila so stanoviskom povereného uZzivatel'a; tato skutotnost’ viak uvedeny ziver nemeni,
ked'ze zriad'ovatel’ ma voci svojej prispevkovej organizacii k dispozicii vlastné organizané a rozpoctove
nastroje, ktorymi mdze vykon tejto zakonnej povinnosti ulah¢it.

4. Kapacitné a finanéné dévody (chybajiice prostriedky a personil na vykon lovu vzdialeného od sidla
organizicie).

Podla § 56 ods. 7 zakona o pol'ovnictve vznika povinnost' vykonat' lov priamo z poverenia okresného tradu
a jej pinenie nie je zakonom podmienené sihlasom ani kapacitami povereného uZivatel'a; uvedend okolnost’
sama osebe preto nezbavuje povereného uzivatel'a tejto zdkonnej povinnosti. Spréavny organ jej napriek
tomu v medziach zdkona vysiel v Ustrety: a) predizenim lehoty vykonu lovu podra Easti 11 bodu (iii) tohto
odévodnenia, &im sa organizatna a finanéna zataZ rozloZi na dlhdie obdobie a viaceré pol'ovné sezony, b)
vyslovnym umoznenim povereného uZivatela zabezpetit' si na vykon jednotlivych odbornych tikonov
si¢innost’ tretich osob, najmd zmluvného veterindrneho lekara (vyrok, bod b) 2/), a ¢) odporicanim
uzatvorit dohodu o spolupréci a rozdeleni nikladov medzi Ziadatelom, poverenym uZivatel'om a RVPS
(vyrok, bod b) 8/).

IV. K niavrhu na vyziadanie stanoviska Ministerstva pédohospodirstva a rozvoja vidieka SR

Podla § 32 ods. 3 spravneho poriadku navrhol Ziadatel' na ustnom pojedndvani dita 13.05.2026, ako aj v
naslednom pisomnom vyjadreni zo dita 04.05.2026, aby si spréavny organ pred rozhodnutim vo veci vyZiadal
vykladové stanovisko Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR k zakonnym moznostiam
odstrafiovania diviacej zveri z intravilanu. Podl'a § 56 ods. 7 zakona o polovnictve a podla § 59 ods. 3
spravneho poriadku, ktorym je spravny orgéan viazany pravnym nézorom odvolacieho organu, existuje pre
rozhodnutie vo veci samej dostatoény a jednozna¢ny pravny zéklad; spravny organ preto tomuto
procesnému navrhu nevyhovel. Podl'a § 71 ods. 1 pism. a) bod 7 vyhlasky &. 344/2009 Z. z. doba lovu
diviaka lesného a diviac¢ice od 1. julado 15. januédra uz v case vydania tohto rozhodnutia prebieha; vzhl'adom
na pretrvévajiice a preukdzané ohrozenie zdravia, bezpegnosti a majetku obyvatel'ov Starého Mesta je vo
verejnom ziujme nevyhnutné zabezpedit' moznost’ bezodkladného vykonu mimoriadneho lovu bez d'alich
prietahov konania, ktoré by vyZiadanie a vybavenie d'al3ieho vykladového stanoviska nevyhnutne sposobilo
a ktoré by mohlo znemoznit’ dosiahnutie téelu tohto rozhodnutia eSte v prebiehajucej polovnej sezone.
Tymto viak nie je dotknuté pravo Ziadatela a povereného uZivatela iniciovat’ na Ministerstve
padohospodarstva a rozvoja vidieka SR systémové rieSenie tejto problematiky nezavisle od tohto konania.

V. K vyliéeniu odkladného idinku odvolania

Podla § 55 ods. 1 spravneho poriadku mé véas podané odvolanie odkladny a€inok, pokial’ osobitny zikon
neustanovuje inak. Podl'a § 55 ods. 2 spravneho poriadku méze spravny orgén odkladny G€inok vylcit, ak
to vyzaduje naliechavy vieobecny zéujem alebo ak je nebezpetenstvo, Ze odkladom vykonu rozhodnutia



utrpi Gcastnik konania alebo niekto iny nenahradite'ni ujmu, pri¢om naliehavost’ treba riadne odévodnit’.

Spravny organ tito naliehavost’ vidi v nasledovnych, spisovym materidlom preukazanych skuto¢nostiach:
v katastrdlnom Gzemi Staré Mesto dlhodobo a opakovane dochddza k volnému pohybu diviagej zveri v
zastavanom uzemi vritane obytnych ulic, k poSkodzovaniu sikromného aj verejného majetku a k
bezprostrednému ohrozovaniu zdravia a bezpe¢nosti obyvatel'ov a navitevnikov mestskej ¢asti; doba lovu
diviaka lesného a diviacice podl'a § 71 ods. 1 pism. a) bod 7 vyhlasky ¢&. 344/2009 Z. z. (od 1. jila do 15.
janudra) uz v ¢ase vydania tohto rozhodnutia prebieha. Ak by odvolanie proti tomuto rozhodnutiu malo
odkladny G¢inok, vykon mimoriadneho lovu by sa az do pravoplatného skonéenia pripadného odvolacieho
konania odsunul, ¢im by hrozilo, Ze sa pocas podstatnej Casti aktudlnej polovnej sezény nebude moct
fakticky vykondvat, a ohrozenie zdravia, bezpe¢nosti a majetku obyvatelov by nadalej bezdévodne
pretrvavalo. Vzhl'adom na uvedené spravny orgén vyhodnotil naliehavy vieobecny zdujem na okamZitej
vykonatel'nosti tohto rozhodnutia ako preukazany a odkladny G¢inok odvolania podl'a § 55 ods. 2 spravneho
poriadku vylacil (vyrok, bod c)). Podl'a § 55 ods. 3 spravneho poriadku sa proti rozhodnutiu o vyliceni
odkladného u€inku nemozno odvolat’.

VI. Zaver

Podla § 59 ods. 3 spravneho poriadku, ktorym je spravny orgdn viazany privnym nazorom odvolacieho
organu, a vzhadom na odstranenie procesnych nedostatkov vytykanych v rozhodnuti odvolacieho organu,
ako aj vzhl'adom na preukézani naliehavost’ veci, rozhodol Okresny trad Bratislava, pozemkovy a lesny
odbor tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia, a to prostrednictvom
Okresného tradu Bratislava, pozemkového a lesného odboru, na Okresny trad Bratislava, odbor opravnych
prostriedkov, referat lesného hospodarstva. Podl'a § 55 ods. 2 spravneho poriadku toto odvolanie nema
odkladny u¢inok (vyrok, bod ¢)); proti rozhodnutiu o vylaéeni odkladného G¢inku sa podla § 55 ods. 3
spravneho poriadku nemozno odvolat’. Toto rozhodnutie je po vy¢erpani riadnych opravnych prostriedkov
a nadobudnuti pravoplatnosti preskiimatel'né sidom.

Ing. Eva/Ga
vedica
pozemkového a lesného odboru
Okresného Gradu Bratislava
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